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En A CORUNA, a dieciocho de marzo de dos mil veintidds.

PRIMERO.- La Letrada de 1la Xunta de Galicia presentod
escrito con fecha 17/02/2022 en el que alegaba motivo que
pudiera determinar la inadmisibilidad del recurso con arreglo a
lo dispuesto en el articulo 69, letra b), de la Ley 25/1998, de
13 de julio, Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, al amparo de lo dispuesto en el articulo 58.1
de la misma, y de conformidad con lo previsto en el articulo
59.1, en relacidén con la Jurisprudencia que los interpreta.

SEGUNDO.- Por diligencia de fecha 17/02/2021 se ordend el
traslado al actor del escrito formulando la alegacidén previa
por cinco dias. La recurrente no presentd escrito.

TERCERO.- Observadas las reglas de procedimiento.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERO.- Vista la alegacidn:

ante el orden
asoclaciones

1.° Estédn legitimadas
contencioso—administrativo las

Jurisdiccional
que resulten
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afectadas o estén legalmente habilitadas para la defensa de los
derechos e intereses legitimos colectivos -art. 19.1.b) LJCA-.

«La concurrencia de derechos e intereses, en el recurso
contenciosc administrativo, supone gque no basta con gue se
discrepe y disienta de un acto administrativo por cualqguier
razon, o se considere que el mismo no es conforme a Derecho,
para proceder a su Impugnacidn ante los jueces y tribunales de
este orden jurisdiccional. Es necesario, ademds, que medie esa
concreta y determinada relacion entre el sujeto promotor del
recurso y el objeto del procesc que ponga de manifiesto el
beneficio o ventaja que se alcanzaria con un pronunciamiento
favorable, o el perjuicic gque se ocasionaria en caso contrario.
Beneficio y perjuicio que puede ser presente o futuro, pero
siempre cierto, real y determinadc. / Pues bien, el alegato
esgrimido por la propia parte recurrente, pone de manifiesto
que no concurren 1os 1ntereses legitimos, en los términos
expuestos, a los que se anuda la legitimacidén activa. Asi es,
la parte recurrente alega que seqgun las previsiones
estatutarias la finalidad de su actuacion es la "defensa de la
libertad” vy del Estado de Derecho (articulo 2.1° de 1los
FEstatutos), asi como '"defender el concepto de libertad" como
elemento inspirador de las leyes (articule 2.4°), lo gque Ie
confiere legitimacién para interponer el presente recurso
contra el "procedimiento de actuacion contra la
desinformacidén"”. / Los citados fines que persigue la parte
recurrente, Club Liberal Esparfiol, aun siendc loables 'y
meritorios, revisten un cardcter genérico e indeterminado gque
se trasmuta en vago e indefinido, evidenciando su
incompatibilidad con Ia especificidad gque se precisa para
apreciar Jla concurrencia del 1interés legitimo exigido para
interponer el presente recurso. Dicho de otre modo, ha de
descenderse de esa dimensidn general y abstracta para
identificar el interés legitimo que evidencia la relacidn entre
el sujeto y el objeto de la pretensidén. / En este sentido, la
defensa de la liberad puede ser invocada para una infinidad de
impugnaciones de la actuacidén de las distintas Administraciones
Piblicas en sus diferentes y variados dmbitos sectoriales. De
modc que seria dificil encontrar esferas ajenas a los derechos
fundamentales de libertad. Lo que derivaria en el
reconocimiento, por esta via, de la accidén popular prevista en
el articulo 19.1.h) de la LJCA, sin cumplir las exigencias que
dicha norma impone, esto es, que medlie una expresa previsidn
legal al respecto. / Y si bien el articulo 7.3 de la LOPJ
dispone gque los Juzgados y Tribunales protegerdn los derechos e
intereses legitimos, tanto individuales como colectivos, sin
que en ningun caso pueda producirse indefensidén. Lo clierto es
que la defensa de estos intereses legitimos, en la modalidad de
ejercicio de la accién para la defensa de los intereses
colectivos, la previsién en sus respectivos estatutos, seqgun el
objeto o finalidades alli previstas, no pueden revestir un
cardcter tan indeterminado y abstracto, gue Impida su
identificacidn concreta que ni siquiera especifica la
recurrente, propiciando su aplicacidén a la mayor parte de las
dreas de actuacidén a las Administraciones Publicas, de las que
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conoce nuestro orden jurisdiccional. / Conviene recordar que
venimos declarando, respecto de este tipo de autoatribucidn
estatutaria, que "no es interés legitimador suficiente Ia
simple autoatribucidn estatutaria de legitimacidn activa" ( ATS
de 22 de julio de 2020, dictado en el recurso contencioso
administrativo n.° 103/2020). En este mismo auto citamos la
Sentencia del Pleno de esta Sala de 31 de mayo de 2006 (recurso
contencioso administrativo n.° 38/2004) que declaré 1la
imposibilidad de reconocer interés legitimador cuando resulta
unicamente de una autoatribucidn estatutaria por cuanto aceptar
tal posibilidad equivaldria a admitir como legitimada a
cualquier asociacidén que se constituyera con el objeto de
impugnar disposicliones de cardcter general o determinadas
clases de actos administrativos. Esta doctrina se reitera en
otras muchas sentencias, como la de Pleno de 9 de julio de 2013
(recurso contencioso-administrativo n.° 357/2011), de 13 de
junio de 2014 (recurso de casacidén n.° 2635/2012), de 26 de
abril de 2016 (recurso contencioso administrativoe n.°
396/2017), de 2 de junio de 2016 (recurso de casacidn n.°
2812/2014), vy de 8 de febrero de 2021 (recurso contencioso
administrativo n.° 395/2019) entre otras. Sin que, por lo
demds, se haya Iinvocado por 1la recurrente ningtn elemento
adicional en relacidn con su actuacidén y trayectoria que
evidencie una accidn consolidada e indiscutible en el
afianzamiento y defensa de los derechos fundamentales que
invoca. / En definitiva, el interés en la defensa de la
Constitucidn y del Estado de Derecho, en la medida que reconoce
Yy garantiza el derecho a la informacién y a la libertad de
expresion, no puede ser titulo legitimador para Iinterponer el
presente recurso, toda vez que equivaldria, 1insistimos, al
reconocimiento de una accién popular que precisa de una expresa
previsidon legal» -STS, Sala Tercera, seccidén 4, de 18/10/2021,
recurso 361/2020, ya alegada por la Administracién demandada-.

2.° La asociacidén recurrente ELEUTERIA, en la demanda,
no explicd su interés legitimo; tampoco presentd escrito en el
plazo que se le concedid para oirla sobre la falta de
legitimacién activa alegada con caracter previo por la
Administracién demandada.

Son los fines de la asociacidn recurrente «La promocidn y
defensa de los derechos humanos, derechos fundamentales y
libertades publicas amparadas en la Constitucidén Espafiola y los
tratados internacionales. / Defender los derechos sociales. Asi
como, promover, velar e instar el cumplimiento del ordenamiento
juridico vigente en Espada» -articulo 3 de sus estatutos-.
Ninguno de ellos es titulo legitimador para interponer el
presente recurso en los términos de la STS citada.

La alegacidén previa ha de ser estimada.

SEGUNDO.- No es procedente la imposicidén de costas porque
la decisidén no es sobre el fondo sino de terminacidn.
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PARTE DISPOSITIVA

En atencidén a lo expuesto, la Sala acuerda:

Estimar la alegacién previa formulada por la Letrada de la
Xunta de Galicia en escrito de 17/02/2022.

Declarar la inadmisibilidad del recurso con arreglo a lo
dispuesto en el art. 69, letra b}, LJCA.

No imponer las costas.

MODO DE IMPUGNACION: Contra la presente resolucién no cabe
interponer recurso alguno.

- Unir certificacién literal al recurso y el original al
libro registro correspondiente.

Asi lo acuerdan, mandan y firman los Ilmos. Sres. anotados
al margen, ante mi, la Letrada de la Administracién de
Justicia, que doy fe.

La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el gue ha
sido dictada sb&lo podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perijudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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